CRNA GORA

Komisija za zastitu prava u postupcima javnih nabavki
Broj: UP. 0903-265/2023

ESJIN: 47305

Podgorica, 21.12.2023.g.

Komisija za zaStitu prava u postupcima javnih nabavki na osnovu ¢lana 192 stav |
tacka 8 i ¢lana 206 stav 1 Zakona o javnim nabavkama ("Sl. list CG", br. 74/19. 3/23 1 11/23)
1 ¢lana 126 st. 7 i 8 Zakona o upravnom postupku ("SI list CG", br. 56/14, 20/15, 40/16 i
37/17), u postupku po zalbi "Efel Travel" d.o.o. Cetinje od 01.11.2023.¢.. izjavljenoj. preko
punomoé¢nika Mirjane Vucini¢, advokata iz Podgorice. protiv odluke "Putevi" d.o.o.
Podgorica broj 10098/1 od 23.10.2023.g. o izboru najpovoljnije ponude, na sjednici odrzanoj
dana 21.12.2023.g., donijela je

RJESENJE

1. Djelimi¢no se usvaja zalba "Efel Travel" d.o.o. Cetinje od 01.11.2023.g., pa se
poniStava odluka "Putevi" d.o.o. Podgorica broj 10098/1 od 23.10.2023.g. o izboru
najpovoljnije ponude i predmet vrac¢a na ponovni postupak i odlucivanje.

2. Nalaze se "Putevi” d.o.0. Podgorica da u roku od 15 dana od dana objavljivanja
ovog rjeSenja otkloni nepravilnosti na koje mu je ukazano ovim rjeSenjem i o tome obavijesti
Komisiju za zastitu prava u postupcima javnih nabavki u roku od tri dana od dana otklanjanja
nepravilnosti.

3. Sredstva uplac¢ena na 1me naknade za vodenje postupka u iznosu od 1.499.00 eura.
Komisija za zaStitu prava u postupcima javnih nabavki vratice "Efel Travel" d.o.o. Cetinje. u
roku od 15 dana od dana pravosnaznosti ovog rjesenja.

4. Obavezuju se "Putevi" d.o.0. Podgorica da "Efel Travel" d.o.o. Cetinje nadoknade
troskove postupka na ime sastava zalbe u iznosu od 484.00 eura, u roku od 15 dana od dana
pravosnaznosti ovog rjesenja.

Obrazlozenje

U postupku po tenderskoj dokumentaciji broj 25/23 od 01.06.2023.2.. za otvoreni
postupak javne nabavke preparata za podmazivanje (..,AD Blue™ te¢nost za redukciju izduvnih
gasova), "Putevi" d.o.o. Podgorica je, kao naruéilac, donijelo odluku broj 10098/1 od
23.10.2023.g. o izboru najpovoljnije ponude, kojom je kao najpovoljnija izabrana ponuda
ponudaca "Sincommerce" d.o.o. Podgorica, zatim ponuda ponudaca "Petrol” d.d. Ljubljana
sa podugovaracem "Euro Dam-Jas" d.o.o. Lukavac ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao
drugorangirana, ponuda ponudac¢a "M Oil" d.o.o. Podgorica ocijenjena kao ispravna i
vrednovana kao tre¢erangirana, dok su ponuda¢i "Bolex" d.o.o. Podgorica i ponuda¢ "Efel
Travel" d.o.o. Cetinje iskljueni 1z postupka javne nabavke.

Ponuda¢ "Efel Travel" d.o.o. Cetinje je dana 01.11.2023.g.. putem ESIN, preko
punomoc¢nika Mirjane Vucinié, advokata iz Podgorice, izjavio Komisiji za zaStitu prava u
postupcima javnih nabavki (u daljem tekstu: Komisija za za$titu prava), Zalbu protiv navedene



odluke narucioca zbog bitne povrede zakona. pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog
stanja 1 pogresne primjene materijalnog prava. Zalilac u zalbi u bitnom istice da Jje ponuda
izabranog ponudaca. kao i ponude ponudaéa ..Petrol” d.d. Ljubljana sa podugovaracem ..Euro
Dam - Jas™ d.o.o Lukavac i ponudaca .M Oil” d.o.0 Podgorica neispravne jer je svim
navedenim ponudama istekla garancija ponude, koje su prvobitno dostavili uz ponudu. Naime,
navodi da je garancija izabranog ponudaca. izdata od CKB Banke a.d. Podgorica vazila do
24.08.2023.¢., zatim da je garancija drugorangiranog ponudaca .Petrol” d.d. Ljubljana sa
podugovaratem ..Euro Dam - Jas"d.o.o Lukavac, izdata od Nova kbm a.d. Maribor vazila
takode do 24.08.2023.¢.. i garancija ponudaca “M Oil” d.o.o Podgorica, izdata od "Lovéen
banke™ a.d. Podgorica do 24.08.2023.¢.. te da je naru¢ilac s obzirom na navedeno od ponudaca
trebao da zatrazi da produze rok vazenja ponude, a samim tim i produZenje roka vazenja
garancije. Dalje navodi da je ponuda izabranog ponudaca neispravna iz razloga $to je sertifikat
1zdat od strane ADECO d.o.0.. dostavio na engleskom jeziku, uz koji nije prilozio prevod na
jeziku ponude. iako je tenderskom dokumentacijom, u tacki 8. JEZIK PONUDE, propisano
alinejom 1 da se ponuda sacinjava na crnogorskom jeziku i drugom jeziku, koji je u sluzbenoj
upotrebi u Crnoj Gori, u skladu sa Ustavom i Zakonom, a alinejom 2 je propisano. crnogorski
jezik za ponudu u cjelini. Dalje, ukazuje na ¢injenicu da je on jedini ovlagéeni distributer za
Crnu Goru za Ad blue te¢nost od strane drustva Adeco d.0.0. Novi Sad. te kako je iskazao
sumnju da pored njega moze postojati jo§ jedan ovlaséeni distributer za Crnu Goru za
proizvode Adeca d.o.o. Novi Sad. obratio se ovom drustvu sa pitanjem da li postoji za
teritoriju Crne Gore osim njih jo§ neki ovlaséeni distributer njihovih proizvoda i dobio
odgovor da je Efel Travel jedini ovlasceni distributer za Crnu Goru navedenog proizvoda. kao
1 da je sva dokumentacija koju je dostavio izabrani ponuda¢ vjerovatno preuzeta sa njihovog
zvaniCnog sajta. Smatra da se iz svega navedenog da zakljuciti da je ponuda¢ ..Sincommerce”
d.o.o0 Podgorica. ponudio robu za koju nema ovlascéenja da je nudi. pa se samim tim i postavlja
pitanje kako 1 na koji na¢in bi realizovao isporuku ponudenog predmeta javne nabavke. Dalje
navodi da ovaj ponuda¢ nije izjavu privrednog subjekta popunio na pravilan nac¢in, s obzirom
da u dijelu izjave. u poglavlju D. Koristi li privredni subjekat sposobnosti drugog subjekta.
ponudac nije dao precizan odgovor, odnosno u Izjavi je ostala formulacija i da i ne, kao i u
tacki 2, poglavlja VI. Uslovi sposobnosti privrednog subjekta - A. Sposobnost za obavljanje
djelatnosti, gdje takode nije dao precizan odgovor, ve¢ je ostala formulacija Da - Ne. Smatra
da je u konkretnom slu¢aju izostala potpuna i pravilna ocjena dostavljenih dokaza od strane
naruCioca, Sto je rezultiralo pogreSnim i nepotpunim utvrdenim ¢injeniénim stanjem i
pogreSnom primjenom materijalnog prava. Takode, istice da ponuda¢ .,Petrol” d.d. Ljubljana.
nije svoju Izjavu sacinio u skladu sa Pravilnikom o obrascu izjave privrednog subjekta (..SI.
list CG™ br. 74/19 1 3/23), budu¢i da u dijelu B: Uslovi u vezi dospjelih obaveza placanja po
osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje, nije odgovorio na pitanje u
rubrikama B i C, koje se odnose na nepostojanje obaveze pla¢anja poreza i doprinosa, odnosno
odlaganja placanja poreza i doprinosa. ve¢ je ostavio dva opciona odgovora, te naglasava da
je narucilac njegovu ponudu isklju¢io iz postupka javne nabavke upravo iz ovih razloga.
Dalje, istice da je Izjava privrednog subjekta ponudaca M Oil” d.o.o Podgorica pogresno
popunjena. s obzirom da je u dijelu D. Koristi li privredni subjekat sposobnosti drugog
pravnog lica pod tackom A, osim pravnog lica ..Vukovi¢ Benz” d.o.o Veternik. naveo i
JUQS™ d.o.0. Beograd, koji ne moZe biti oznaCen kao lice, ¢ije kapacitete koristi ovaj
ponudag, s obzirom da je ,.,JUQS™ d.o.0. Beograd - drustvo za sertifikaciju i nadzor sistema
kvalitet koje je izdalo sertifikate ponudacu ..M Qil”, a izdavalac sertifikata nije i ne moze biti
lice. ¢ije sposobnosti koristi ovaj ponudac. jer bi u krajnjem to znacilo da bi svako pravno lice
kao ponuda¢ bilo obavezno da u Izjavi privrednog subjekta u ovom dijelu navede drustvo.
koje mu za potrebe postupka izdaje sertifikat. Osim navedenog, isti¢e da ponudac¢ ..M Oil”
d.o.0. Podgorica u tacki 2, poglavlja VI. Uslovi sposobnosti privrednog subjekta - A.



Sposobnost za obavljanje djelatnosti. nije dao precizan odgovor. ve¢ je ostalo opciono ..Da™ -
-Ne™ iako je bio obavezan da saglasno utvrdenoj imperativnoj zakonskoj normi da jasan,
precizan i nedvosmislen odgovor. U konatnom, predlaze da Komisija za zatitu prava usvoji
zalbu 1 ponisti pobijanu odluku. nalozi naru¢iocu da otkloni utvrdene nepravilnosti, kao i da
obaveze narucioca da mu vrati sredstva upladena na ime naknade za vodenje postupka i
troskove na ime sastava zalbe u iznosu od 484.00 eura.

Narucilac je dana 02.11.2023.g.. putem ESJN. dostavio Komisiji za zastitu prava spise
predmeta bez odgovora na zalbu.

Komisija za zaStitu prava je razmotrila zalbu. pobijanu odluku i ostale spise predmeta
1 utvrdila sljedece:

Narucilac je pobijanu odluku donio u postupku izvrienja rjesenja Komisije za zastitu
prava broj UP. 0903-173/2023 od 28.09.2023.g., kojim je usvojena zalba "Sincommerce”
d.o.o0. Podgorica od 27.07.2023.g.. pa poniStena odluka "Putevi” d.o.o Podgorica broj 6086/1
od 17.07.2023.g. i predmet vracen na ponovni postupak i odlu¢ivanje zbog nepotpuno i
nepravilno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja od znacaja za ocjenu ispravnosti izjave privrednog
subjekta "Efel travel” d.o.o0. Cetinje.

Neosnovan je zalbeni navod zalioca da su ponude ponudaca "Sincommerce" d.o.o.
Podgorica, ponudaca ,.Petrol” d.d. Ljubljana sa podugovaracem ,Furo Dam - Jas” d.o.o
Lukavac 1 ponudaca ..M Oil” d.o.o Podgorica neispravne jer je svim navedenim ponudama
istekla garancija ponude. koje su prvobitno dostavili uz ponudu, te da je narucilac bio duzan
da od ovih ponudata zatrazi da produze rok vazenja ponude, a samim tim i produzenje roka
vazenja garancije ponude. Ovo iz sljedeéih razloga:

Odredbom c¢lana 120 stav 12 ZIN je propisano da je ponuda obavezujuca do isteka
roka vazenja ponude, zatim stavom 13 ovog ¢lana propisano je da je ponuda¢ duzan da na
zahtjev narucioca produzi rok vazenja ponude, ako je zahtjev dostavljen ponudacu prije isteka
roka vazenja ponude, te stavom 14 ovog ¢lana propisano da je u sluc¢aju produzenja vazenja
ponude narucilac duzan da od ponudaca zahtijeva i produzenje garancije ponude, dok je
stavom 15 ovog ¢lana propisano da ako ponuda¢ ne postupi u skladu sa zahtjevima narucioca
1z st. 13 1 14 ovog ¢lana smatra se da je odustao od ponude.

Dakle navedenim zakonskim odredbama. kao ni bilo kojom drugom odredbom ZJN.
nije propisano da je naru¢ilac duzan da prije isteka roka vazenja ponude zahtijeva od ponudaca
da produzi rok vazenja ponude, ve¢ je propisano da je ponuda¢ duzan da na zahtjev narucioca
produzi rok vazenja ponude, ako je zahtjev dostavljen ponudacu prije isteka roka vazenja
ponude. te propisano da je narucilac duzan da u slucaju zahtijevanja produzenja vazenja
ponude zahtijeva i produzenje garancije ponude. tako da neosnovano isti¢e zalilac da je odluka
nezakonita iz navedenog razloga. Osim toga. u situaciji da je narucilac zahtijevao od ponudaca
da produzi rok vazenja garancija ponuda, a da ponuda¢ ne postupi po tom zahtjevu smatralo
bi se da je odustao od ponude shodno ¢lanu 120 stav 15 ZJN.

Neosnovan je zalbeni navod zalioca da je ponuda¢ ..Sincommerce™ d.o.0 Podgorica
ponudio robu za koju nema ovlaséenja da je nudi. Ovo iz razloga sto narucilac predmetnom
tenderskom dokumentacijom nije ni zahtijevao od ponudaca da dostave ovlaS¢enja
proizvodaca ili ovlas¢enih distributera da mogu ponuditi predmetnu robu, pa samim tim nije



ni postojala obaveza na strani ovog ponudaca da dostavi ovlaséenje da moze ponuditi predmet
nabavke.

Neosnovan je zalbeni navod Zalioca da ponuda¢ ..Sincommerce™ d.o.o Podgorica nije
izjavu privrednog subjekta popunio na pravilan na¢in, s obzirom da u dijelu izjave, u poglavlju
D. Koristi li privredni subjekat sposobnosti drugog subjekta?. nije dao precizan odgovor.
odnosno u Izjavi je ostala formulacija i da i ne. kao i u tacki 2. poglavlja VI Uslovi sposobnosti
privrednog subjekta - A. Sposobnost za obavljanje djelatnosti, gdje takode nije dao precizan
odgovor. vec je ostala formulacija Da - Ne. Ovo iz sljedeéih razloga:

Odredbom ¢lana 106 stav 1 tac. 1. 2. 3 ZJIN propisano je da tenderskom
dokumentacijom. kao uslov iz ¢lana 101 stav 1 tatka 3 ovog zakona, moze da se odredi: 1)
iskustvo na kvalitetnom i uspjesnom izvrSavanju istih ili sli¢nih poslova iz oblasti predmeta
nabavke: 2) stru¢ni i kadrovski kapaciteti koji su potrebni za izvrienje ugovora: 3)
mehanizacija. tehnicka oprema i/ili drugi kapaciteti koji su potrebni za blagovremeno i
kvalitetno izvrSenje ugovora. Takode, ¢lanom 111 stav 1 ZIN propisano je da podnosilac
prijave za kvalifikaciju. odnosno ponuda¢ podnosi izjavu privrednog subjekta kojom
garantuje da ¢e u toku trajanja postupka javne nabavke i realizacije ugovora o javnoj nabavci
1spunjavati sve uslove za uc¢e$ce u postupku javne nabavke i da ne postoji osnov za iskljucenje
1z postupka javne nabavke, predviden tenderskom dokumentacijom. zatim stavom 2 ovog
¢lana propisano da je podnosilac prijave za kvalifikaciju, odnosno ponuda¢ duzan da u izjavi
privrednog subjekta navede potpune, jasne i tacne podatke, te stavom 4 ovog ¢lana propisano
da se Izjava privrednog subjekta sacinjava u elektronskom obliku. na obrascu koji propisuje
Ministarstvo, dok je odredbom ¢lana 127 stav 1 ovog zakona propisano da ako su tenderskom
dokumentacijom zahtijevani uslovi ekonomsko-finansijske i stru¢no-tehni¢ke sposobnosti
ponuda¢ moze. radi ispunjenja tih uslova, da koristi sposobnost drugog subjekta.

Pravilnikom o obrascu izjave privrednog subjekta ("Sl. list CG", broj 55/23 i 83/23)
propisan je obrazac izjave privrednog subjekta, koji sadrzi zahtjeve za izjasnjenje privrednog
subjekta u pogledu na¢ina podnoSenja ponude i to, izmedu ostalog, u odjeljku D. "Koristi li
privredni subjekat sposobnosti drugog subjekta?", u kom dijelu su ponudeni odgovori o Da o
Ne, te navedeno sljedece: "ako je odgovor da: a) Navesti podatke o privrednom subjektu ¢ije
se sposobnosti koriste (naziv, sjedite, poreski identifikacioni broj, broj racuna, ime
ovlaséenog lica) [...... ]: b) Za koje. tenderskom dokumentacijom zahtijevane ekonomsko-
finansijske uslove ponuda¢ koristi sposobnost drugog subjekta [...... ]: ¢) Za koje. tenderskom
dokumentacijom zahtijevane uslove stru¢no-tehnicke sposobnosti, ponuda¢ koristi
sposobnost drugog subjekta [...... ]: d) Da li ¢e subjekat ¢ija se sposobnost koristi za
dokazivanje tenderskom dokumentacijom zahtijevanih uslova stru¢no-tehnicke sposobnosti
iz ¢lana 106 stav 1 tac.1 i 2. ucestvovati u izvrsenju ugovora o javnoj nabavei: o Da o Ne.
Ako je odgovor da, navesti: U kom dijelu ugovora o javnoj nabavci subjekat ¢ije sposobnosti
ponudac/¢lan zajednicke ponude koristi, ucestvuje u njegovom izvrsenju? [...... 1. Pored
navedenog, u pomenutom obrascu su predvideni zahtjevi za izjasnjenje privrednog subjekta u
pogledu ispunjenosti obaveznih uslova iz ¢lana 99 ZJN za u¢eS¢e u postupku javne nabavke;
sprjecavanja korupcije i sukoba interesa iz ¢lana 38 stav 2 tacka 1 i ¢lana 41 ZJN; posebnih
osnova iz ¢lana 110 ZIN za iskljuCenje i1z postupka javne nabavke; ispunjenosti uslova
sposobnosti privrednog subjekta koji su predvideni tenderskom dokumentacijom (sposobnost
za obavljanje djelatnosti, ekonomsko finansijska sposobnost, stru¢na i tehnic¢ka sposobnost).
Sastavni dio predmetnog pravilnika je Uputstvo za popunjavanje Izjave privrednog subjekta,
u kojem je, izmedu ostalog, u dijelu "Koristi 1i privredni subjekat sposobnosti drugog
subjekta?" navedeno da u ovom dijelu privredni subjekat navodi odgovor "Da" ili "Ne", te da



ako je odgovor "Da" privredni subjekat navodi sve trazene podatke pod tackama a. b. ¢ i d.
dok je u poglavlju VI Uslovi sposobnosti privrednog subjekta navedeno: "Ako narucilac u
predmetnoj tenderskoj dokumentaciji nije zahtijevao ispunjenje uslova sposobnosti
privrednog subjekta iz dijela VI (A. B. C), ili nekog od uslova sposobnosti privrednog
subjekta, privredni subjekat ovaj dio ili dio koji nije zahtijevan, ne popunjava”. dok je u tacki
A: Sposobnost za obavljanje djelatnosti navedeno: Ovaj dio izjave privredni subjekat
popunjava. odnosno safinjava na sljede¢i nacin: .. Ako je narucilac tenderskom
dokumentacijom predvidio uslov iz tacke 2. privredni subjekat treba da oznaci odgovor "Da"
ili "Ne"... Ako narucilac tenderskom dokumentacijom nije zahtijevao ispunjenost uslova iz
tacke 1 i/ili tacke 2 privredni subjekat ne popunjava ovaj dio izjave."

Narucilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom predvidio: obavezne uslove za
ucesce u postupku javne nabavke iz ¢lana 99 ZIN, uslove sposobnosti privrednog subjekta, u
konkretnom uslov za obavljanje djelatnosti iz ¢lana 102 tacka 1 ZIN, zatim uslove stru¢ne i
tehnicke sposobnosti i to: "Privredni subjekat je duzan da posjeduje minimum mehanizacije,
tehnicke opreme i/ili druge kapacitete koji su potrebni za blagovremeno i kvalitetno izvrienje
ugovora Sto se dokazuje listom osnovnih sredstava i opreme u svojini odnosno obezbijedenih
na drugi nacin u skladu sa zakonom: Ponuda¢ je duzan da posjeduje ili ima obezbijedeno na
drugi na¢in u skladu sa zakonom Minimum 1 autocistjernu za prevoz predmetne robe.
Dokazivanje stru¢ne 1 tehnicke sposobnosti dokazuje se: sertifikatom ili drugom
odgovaraju¢om potvrdom nadleznog organa ili organizacije o ispunjavanju uslova upravljanja
kvalitetom iz oblasti predmeta nabavke: Navedeno se dokazuje dostavljanjem vazeceg
sertifikata EN ISO 9001:2015. Sertifikatom ili drugom odgovaraju¢om potvrdom nadleznog
organa ili organizacije o uspostavljenom sistemu zastite zivotne sredine: Navedeno se
dokazuje dostavljanjem vazeceg sertifikata EN ISO 14001:2015", te predvidio osnove za
obavezno iskljuc¢enje iz postupka javne nabavke 1 dao uputstvo za sa¢injavanje ponude kojim
je predvideno da se ispunjenost uslova za u¢esc¢e u postupku javne nabavke dokazuje izjavom
privrednog subjekta, koja se satinjava na obrascu datom u Pravilniku o obrascu izjave
privrednog subjekta.

Ponuda¢ "Sincommerce" d.o.0. Podgorica je uz ponudu dostavio Izjavu privrednog
subjekta sa¢injenu na obrascu 1 Pravilnika o obrascu izjave privrednog subjekta (..Sl. list CG”,
br. 55/23 1 83/23), u kojoj je u dijelu D. Koristi li privredni subjekat sposobnosti drugog
subjekta? naveden odgovori "o Da", zatim pod tackom a) "Navesti podatke o privrednom
subjektu ¢ije se sposobnosti koriste (naziv, sjediste, poreski identifikacioni broj. broj rac¢una.
ime ovla$éenog lica)" naveo: "D-Trans d.o.o. Lovéenska bb Cetinje, PIB..., Z.R: ..., Milos
Pavlovi¢", zatim tacku b) "Za koje. tenderskom dokumentacijom zahtijevane ekonomsko-
finansijske uslove ponudac koristi sposobnost drugog subjekta" nije popunio, pod tackom c)
"Za koje, tenderskom dokumentacijom zahtijevane uslove stru¢no-tehnicke sposobnosti,
ponudac koristi sposobnost drugog subjekta" naveo: "Privredni subjekat je duzan da posjeduje
minimum mehanizacije. tehnicke opreme 1/ili druge kapacitete koji su potrebni za
blagovremeno i kvalitetno izvrSenje ugovora $to se dokazuje listom osnovnih sredstava i
opreme u svojini odnosno obezbijedenih na drugi naé¢in u skladu sa zakonom: Ponudac¢ je
duzan da posjeduje ili ima obezbijedeno na drugi nac¢in u skladu sa zakonom Minimum 1
autocistjernu za prevoz predmetne robe", dok pod tatkom d) "Da li ¢e subjekat ¢ija se
sposobnost koristi za dokazivanje tenderskom dokumentacijom zahtijevanih uslova stru¢no-
tehnic¢ke sposobnosti iz ¢lana 106 stav 1 ta¢. 11 2, ucestvovati u izvrienju ugovora o javnoj
nabavci" ostavio oba odgovora 0 Da o Ne, tj. nije oznacio nijedan od ponudenih odgovora,
niti je odgovorio na dato potpitanje. Takode, ovaj ponuda¢ se u dijelu VI Uslovi sposobnosti
privrednog subjekta u tacki A. Sposobnost za obavljanje djelatnosti, u rubrici predvidenoj za



odgovor na pitanje broj 2) "Da li privredni subjekat posjeduje ovlaiéenje (dozvola. licenca.
odobrenje ili drugi akt) za obavljanje djelatnosti koja je predmet nabavke u skladu sa
zakonom" nije dao odgovor.

Narucilac je u obrazloZenju pobijane odluke u dijelu u kojem se odnosi na ponudu
ponudaca ..Sincommerce”™ d.o.0 Podgorica naveo sljede¢e: "Komisija za sprovodenje
postupka javne nabavke utvrdila je da je ponuda ponudaca "Sincommerce d.o.0. Podgorica
ispravna u smislu ¢lana 132 Zakona o javnim nabavkama jer ne sadrzi nijedan nedostatak koji
predstavlja razlog neispravnosti iz ¢lana 133 ovog Zakona. Naime., ponuda je sa¢injena na
nac¢in predviden ESJN portalom 1 tenderskom dokumentacijom. "Sincommerce” d.o.o.
Podgorica je podnio ponudu preko ESIN portala u kojoj su ponudeni trazeni uslovi. i to: ...
Izjava privrednog subjekta. Izjava privrednog subjekta dostavljena na nacin predviden
tenderskom dokumentacijom.”

Pri ovakvom stanju stvari, Komisija za zastitu prava nalazi da ponuda¢ "Sincommerce"
d.o.0. Podgorica nije bio duzan da se u svojoj izjavi privrednog subjekta izjasni u odnosu na
pitanje pod tackom d) u odjeljku D. Koristi li privredni subjekat sposobnosti drugog subjekta.
Ovo iz razloga sto je u odjeljku D. "Koristi li privredni subjekat sposobnosti drugog subjekta?"
zahtijevano da se ponudac 1zjasni na pitanje d) samo u situaciji ukoliko se sposobnosti drugog
privrednog subjekat koriste za dokazivanje tenderskom dokumentacijom zahtijevanih uslova
stru¢no-tehnic¢ke sposobnosti iz ¢lana 106 stav 1 ta¢. 1 i 2. pa imajuéi u vidu da naruéilac
predmetnom tenderskom dokumentacijom nije zahtijevao ispunjenje uslova stru¢ne i tehnicke
sposobnosti iz ¢lana 106 stav 1 tac. 11 2 ZJN. ve¢ jedino ispunjenje uslova iz tacke 3 ovog
¢lana koji se odnosi na posjedovanje minimum mehanizacije, tehni¢ke opreme i/ili druge
kapacitete koji su potrebni za blagovremeno 1 kvalitetno izvrsenje ugovora, to je ovaj ponudac
pravilno postupio kada se u svojoj izjavi izjasnio samo u dijelu odgovora na pitanja pod a) i
¢) u kojyima je naveo podatke o privrednom subjektu ¢ije sposobnosti koristi kao 1 za koje
uslove stru¢no-tehni¢ke sposobnosti koristi sposobnosti drugog subjekta. Osim navedenog. a
kako naru¢ilac predmetnom tenderskom dokumentacijom nije zahtijevao uslov sposobnosti
privrednog subjekta iz ¢lana 102 tacka 2 ZJN koji se odnosi na posjedovanje ovlaséenja
(dozvola, licenca, odobrenje ili drugi akt) za obavljanje djelatnosti koja je predmet nabavke u
skladu sa zakonom. to ponuda¢ "Sincommerce” d.o.0. Podgorica nije bio u obavezi da se
izjasnjava na pitanje pod tackom 2) uslova sposobnosti privrednog subjekta iz tacke VI
odjeljka A Sposobnost za obavljanje djelatnosti, kako to pogresno navodi zalilac, s obzirom
da je u Uputstvu za popunjavanje Izjave privrednog subjekta navedeno da ako narucilac
tenderskom dokumentacijom nije zahtijevao ispunjenost uslova iz tacke 1 i/ili tacke 2
privredni subjekat ne popunjava ovaj dio izjave.

Neosnovan je Zalbeni navod zalioca da je ponuda ponudaca "Sincommerce” d.o.o.
Podgorica neispravna s obzirom da je dostavio sertifikat izdat od strane ADECO d.o.0. na
engleskom jeziku. uz koji nije prilozio prevod na jeziku ponude, iako je tenderskom
dokumentacijom, u tacki 8. JEZIK PONUDE, propisano alinejom 1 da se ponuda sa¢injava
na crnogorskom jeziku i drugom jeziku, koji je u sluzbenoj upotrebi u Crnoj Gori. Ovo iz
sljedeéih razloga:

Narucilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom u tacki 8 (Jezik ponude)
predvidio: "Ponuda se sa¢injava na: - crnogorski jezik i drugi jezik koji je u sluzbenoj upotrebi
u Crnoj Gori. u skladu sa Ustavom i zakonom; - crnogorski jezik za ponudu u cjelini.” Takode,
narucilac je u uslovima za uée$ée i zahtjevima u pogledu na¢ina izvrSavanja predmeta nabavke
kao drugi uslov u taé. 151 16 predvidio: "Predmetna roba koristi se za Euro 6 motore. Dostaviti



izjavu ili drugi dokaz izdat od strane ovlaséenog distributera ili proizvodaca: Ponuda¢ je duzan
dostaviti izvjestaj o testiranju od akreditovane laboratorije kojom se potvrduje da je testiranje
predmetne robe izvrseno na osnovu standarda ISO 22241-2 ili ekvivalent. Naru¢ilac ima pravo
u toku trajanja ugovora da testiranje uzoraka odradi u laboratoriji koju sam odredi. Ukoliko
testiranje pokaze da roba nije u skladu sa predmetnom specifikacijom. troskove testiranja kao
1 eventualnu nastalu Stetu snosi ponudac."

Ponuda¢ "Sincommerce" d.o.o. Podgorica je u prilogu svoje ponude kao dokaze za
dokazivanje ispunjenost uslova iz ta¢. 15 i 16. izmedu ostalog. dostavio dokument pod
nazivom Tehnicke informacije proizvoda AdBlue® izdat od ADECO d.o.0. Novi Sad. u kojem
je. izmedu ostalog, navedeno da je AdBlue® neskodljivi sinteticki rastvor. koji se koristi kao
agens za redukciju izduvnih gasova po SCR-tehnologiji u teretnim vozilima sa Euro 4*, Euro
5** 1 Euro 6*** dizel agregatima, zatim dostavio [zvjestaj od 23.01.2022.¢. izdat od Instituta
za opstu 1 fizicku hemiju Beograd u kojem je, izmedu ostalog. navedeno da je uzorak AdBlue
Blue Basic analiziran i metodom 1SO 22241-2, te dostavio 1 dokument na engleskom jeziku
i to Certificate Qualitatsmanagement Center im Verband der Automobilindustrie e.V.
Behrenstrasse 35 Berlin Germany, Adeco d.o.0. Novi Sad Srbija: Number of certificate
0004631, Date of certification 23.04.2022.

Narucilac je u obrazloZenju pobijane odluke u dijelu u kojem se odnosi na ponudu
ponudaca "Sincommerce" d.o.o0. Podgorica naveo sljedeée: "Predmetna roba koristi se za Euro
6 motore. Dostaviti izjavu ili drugi dokaz izdat od strane ovlaséenog distributera ili
proizvodaca. U odnosu na navedeno ponudac¢ je dostavio Tehnicki list ADECO (tehnicki opis
proizvoda) u kojem se navodi da se koristi kao agens za redukeiju izduvnih gasova po SCR-
tehnologiji u teretnim vozilima sa Euro 4, Eure 5, Euro 6 dizel agregatima... Ponuda¢ je u
okviru ponude dostavio sljedece: IzvjeStaj o testiranju predmetne robe izdat od strane
"Instituta za opstu i fiziCku hemiju" na osnovu standarda ISO 22241-2: Tehnicki list proizvoda
(opis proizvoda) u kojem se navodi da ponudeni proizvod zadovoljava kvalitet propisan ISO
22241-2 standardu i specifikaciji."

Pri ovakvom stanju stvari, a imajuci u vidu da je narucilac predmetnom tenderskom
dokumentacijom zahtijevao da se predmetna roba koristi za Euro 6 motore, za $ta je potrebno
dostaviti izjavu ili drugi dokaz izdat od strane ovlas¢enog distributera ili proizvodaca, te
predvidio da je testiranje predmetne robe izvrSeno na osnovu standarda [SO 22241-2, za Sta
je ponudac¢ bio duzan dostaviti izvjestaj o testiranju od akreditovane laboratorije, to je ponudac
"Sincommerce" d.o.o. Podgorica, dostavljenim tehnickim listom dokazao da se predmetna
roba, u konkretnom ponudeni AdBlue® sinteti¢ki rastvor koristi kao agens za redukciju
izduvnih gasova po SCR-tehnologiji u teretnim vozilima sa Euro 6*** dizel agregatima, te
dostavljenim IzvjeStajem od 23.01.2022.g. od Instituta za opstu i fiziCku hemiju Beograd
dokazao da je uzorak AdBlue Blue Basic analiziran 1 metodom 1SO 22241-2, pa ¢injenica da
je ovaj ponuda¢ u prilogu svoje ponude dostavio i odredeni Cerifikat na engleskom jeziku je
bez uticaja na ispravnost njegove ponude u ovom dijelu.

Osnovan je zalbeni navod zalioca da je Izjava privrednog subjekta ponudaca ,,M Oil”
d.o.0 Podgorica pogresno popunjena, s obzirom da je u dijelu D. Koristi li privredni subjekat
sposobnosti drugog pravnog lica pod tatkom A. osim pravnog lica ..Vukovi¢ Benz” d.o.o
Veternik, naveo i,.JUQS™ d.o.0. Beograd, koji ne moze biti oznacen kao lice, ¢ije kapacitete
koristi ovaj ponudag. s obzirom da je ., JUQS" d.o.0. Beograd - drustvo za sertifikaciju 1 nadzor
sistema kvalitet koje je izdalo sertifikate ponudacu .M Oil”. Ovo iz sljedecih razloga:



Narucilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom u uslovima za uesée u
postupku 1 uslovima u pogledu nacina izvrsavanja predmeta nabavke kao uslov stru¢ne i
tehnicke posebnosti predvidio: "Privredni subjekat je duzan da posjeduje minimum
mehanizacije, tehnicke opreme i/ili druge kapacitete koji su potrebni za blagovremeno i
kvalitetno izvrSenje ugovora Sto se dokazuje listom osnovnih sredstava i opreme u svojini
odnosno obezbijedenih na drugi nacin u skladu sa zakonom: Ponuda¢ je duzan da posjeduje
ili ima obezbijedeno na drugi na¢in u skladu sa zakonom Minimum 1 autocistjernu za prevoz
predmetne robe. Dokazivanje strucéne i tehnicke sposobnosti dokazuje se: sertifikatom ili
drugom odgovarajucom potvrdom nadleznog organa ili organizacije o ispunjavanju uslova
upravljanja kvalitetom iz oblasti predmeta nabavke: Navedeno se dokazuje dostavljanjem
vazeceg sertifikata EN ISO 9001:2015. Sertifikatom ili drugom odgovarajucom potvrdom
nadleznog organa ili organizacije o uspostavljenom sistemu zastite zivotne sredine: Navedeno
se dokazuje dostavljanjem vazecéeg sertifikata EN ISO 14001:2015".

Ponuda¢ "M Oil" je uz ponudu dostavio Izjavu privrednog subjekta sac¢injenu na
obrascu 1 Pravilnika o obrascu izjave privrednog subjekta (..SI. list CG™, br. 55/23 i 83/23). u
kojoj je u dijelu D. Koristi li privredni subjekat sposobnosti drugog subjekta? naveden
odgovori "o Da", zatim pod tackom a) "Navesti podatke o privrednom subjektu ¢ije se
sposobnosti koriste (naziv. sjediste, poreski identifikacioni broj. broj ratuna. ime ovlas¢enog
lica)" naveo: "VUKOVIC BENZ DOO VETERNIK Mati¢ni broj:... Broj racuna:... Ime
ovlaséenog lica: Dragan Radivojevi¢: JUQS DOO BEOGRAD Matiéni broj:... Broj rac¢una:...
Ime ovlasc¢enog lica: Dragan Pavlovi¢". Takode, ovaj ponudac je u prilogu svoje ponude kao
dokaze za ispunjavanje uslova strucne i tehnicke sposobnosti u pogledu uslova upravljanja
kvalitetom iz oblasti predmeta nabavke i uspostavljenom sistemu zastite Zivotne sredine
dostavio Sertifikat ISO 9001:2015 1 Sertifikat ISO 14001:2015 izdate od JUQS-Drustvo za
sertifikaciju 1 nadzor sistema kvaliteta d.o.o.

Narucilac je u obrazloZzenju pobijane odluke u dijelu u kojem se odnosi na ponudu
ponudaca ..M Oil” d.o.o Podgorica naveo sljedeée: "Komisija za sprovodenje postupka javne
nabavke utvrdila je da je ponuda ponudaca "M Oil" d.o.o. Podgorica ispravna u smislu ¢lana
132 Zakona o javnim nabavkama jer ne sadrZi nijedan nedostatak koji predstavlja razlog
neispravnosti iz ¢lana 133 ovog Zakona. Naime. ponuda je sac¢injena na na¢in predviden ESIN
portalom i tenderskom dokumentacijom. "M Qil" d.o.o. Podgorica je podnio ponudu preko
ESJIN portala u kojoj su ponudeni trazeni uslovi, i to: ... Izjava privrednog subjekia. Izjava
privrednog subjekta dostavljena na na¢in predviden tenderskom dokumentacijom."

Pri ovakvom stanju stvari, Komisija za zaStitu prava nalazi da je nesporno da se
ponuda¢ .M Oil” d.o.o Podgorica u svojoj izjavi privrednog subjekta izjasnio da ce koristiti
sposobnosti privrednih subjekata za ispunjenost uslova stru¢ne 1 tehni¢ke sposobnosti 1 to
sposobnosti privrednog subjekta VUKOVIC BENZ DOO VETERNIK i privrednog subjekta
JUQS DOO BEOGRAD. koji privredni subjekat je izdalavac sertifikata kojim se potvrduje
da "M Oil" d.o.o. Podgorica ima uspostavljen sistem upravljanja kvalitetom 1z oblast
predmeta nabavke 1 uspostavljen sistem zastite Zivotne sredine. Medutim, imajuci u vidu da
iz dostavljenih sertifikata jasno proizilazi da ponuda¢ "M Oil" d.o.o. Podgorica ima
uspostavljen sistem upravljanja kvalitetom i uspostavljen sistem zaStite zivotne sredine i da
sam ispunjava predmetni uslov, to je o¢igledno da ovaj ponudac radi ispunjenja ovog uslova
struéne i tehnicke sposobnosti nece koristiti sposobnosti drugog subjekta, tako da je njegova
izjava u ovom dijelu nepravilno sa¢injena, pa je narucilac bio duzan da ponudaca "M Oil"
d.o.o0. Podgorica, osnovom ¢lana 108 tatka 5 ZJN, iskljuéi iz predmetnog postupka javne
nabavke.



Osnovan je zalbeni navod Zalioca da ponuda¢ ..Petrol™ d.d. Ljubljana nije svoju Izjavu
sacinio u skladu sa Pravilnikom o obrascu izjave privrednog subjekta (..SI. list CG™ br. 74/19
13/23). budu¢i da u dijelu B: Uslovi u vezi dospjelih obaveza pla¢anja po osnovu poreza i
doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje, nije odgovorio na pitanje u rubrikama b) i
¢). koje se odnose na nepostojanje obaveze placanja poreza i doprinosa, odnosno odlaganja
placanja poreza i doprinosa, ve¢ je ostavio dva opciona odgovora. Ovo iz sljedecih razloga:

Odredbom ¢lana 108 ZJN propisano je da ¢e narucilac iskljuciti privrednog subjekta iz
postupka javne nabavke ako utvrdi da nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili dostavljena
izjava ne sadrzi informacije 1 podatke trazene tenderskom dokumentacijom ili je nepravilno
sacinjena.

Pravilnikom o obrascu izjave privrednog subjekta (,.Sluzbeni list CG™, br. 55/23 i
83/23). propisan je obrazac izjave privrednog subjekta, koji sadrzi zahtjeve za izjasnjenje
privrednog subjekta u pogledu: ispunjenosti obaveznih uslova iz ¢lana 99 ZIN za ucesée u
postupku javne nabavke; spre¢avanja korupcije i sukoba interesa iz ¢lana 38 stav 2 tacka 1 i
¢lana 41 ZJN: posebnih osnova iz ¢lana 110 ZJN za iskljucenje iz postupka javne nabavke:
ispunjenosti uslova sposobnosti privrednog subjekta koji su predvideni tenderskom
dokumentacijom (sposobnost za obavljanje djelatnosti, ekonomsko finansijska sposobnost,
strucna i tehni¢ka sposobnost). U predmetnom obrascu izjave u poglavlju III Obavezni uslovi
za ucesce u postupku javne nabavke, pod tatkom B: Uslov u vezi dospjelih obaveza pla¢anja
po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje navedeno je sljedece: a)
Da li je privredni subjekat izmirio sve dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa za
penzijsko 1 zdravstveno osiguranje. o kojima evidenciju vodi organ uprave nadlezan za
naplatu poreskih prihoda, odnosno nadlezni organ drzave u kojoj privredni subjekat ima
sjediste? 0 Da o Ne; b) Dali privredni subjekat. u skladu sa propisima. nema obavezu placanja
poreza i doprinosa? Porezi: o da o ne Ako je odgovor da, navesti pojedinosti: [...... I
Doprinosi za penzijsko i zdravstveno osiguranje: 0 da o ne Ako je odgovor da, navesti
pojedinosti: [...... ]; ¢) Da li je privrednom subjektu odobreno odlaganje placanja poreza i
doprinosa, koje blagovremeno izvrsava? o da o ne Ako je odgovor da, navesti pojedinosti:
- ]." Sastavni dio predmetnog pravilnika je Uputstvo za popunjavanje Izjave privrednog
subjekta, u kojem je, izmedu ostalog, u poglavlju Il Obavezni uslovi za u¢es¢e u postupku
javne nabavke, tatka B: Uslov u vezi dospjelih obaveza plac¢anja po osnovu poreza i doprinosa
za penzijsko 1 zdravstveno osiguranje, navedeno: "U ovom dijelu privredni subjekat jasno
navodi da li je odgovor “Da” ili “Ne”. Ako privredni subjekat. u skladu sa propisima. nema
obavezu placanja poreza i doprinosa oznacava odgovor ..Da* i pod tackom b) privredni
subjekat, takode, oznacava odgovor “da™ i navodi pravni osnov 1/ili akt nadleznog organa
kojim je osloboden ovih obaveza. Ako je privrednom subjektu odobreno odlaganje pla¢anja
poreza i doprinosa, koje blagovremeno izvrsava oznacava odgovor ..Da” i pod tackom c)
privredni subjekat. takode. oznacava odgovor “da™ 1 navodi pravni osnov 1/ili akt nadleznog
organa kojim mu je odobreno odlaganje placanja ovih obaveza. U slu¢aju odgovora ,.Da™:
Ako je relevantna dokumentacija dostupna u elektronskom obliku privredni subjekat navodi
tacnu web-adresu (link) koji ukazuje na tu dokumentaciju.”

Narugilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom. izmedu ostalog, predvidio
obavezne uslove za uce$¢e u postupku javne nabavke iz ¢lana 99 ZJN, kao 1 osnove za
obavezno isklju¢enje iz postupka javne nabavke.



Ponuda¢ ..Petrol” d.d. Ljubljana. podnio je samostalnu ponudu sa podugovara¢ima, te
uz ponudu dostavio svoju Izjavu privrednog subjekta sa¢injenu na obrascu | Pravilnika o
obrascu izjave privrednog subjekta (..Sluzbeni list CG™. br. 55/23 1 83/23). u kojoj je u odjeljku
IIT "Obavezni uslovi za u¢esce u postupku javne nabavke'. pod tackom B: "Uslov u vezi
dospjelih obaveza placanja po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno
osiguranje" na pitanje: a) "Da li je privredni subjekat izmirio sve dospjele obaveze po osnovu
poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje. o kojima evidenciju vodi organ
uprave nadlezan za naplatu poreskih prihoda. odnosno nadlezni organ drzave u kojoj privredni
subjekat ima sjediste?". dao odgovor "Da", dok na pitanja pod b) "Da li privredni subjekat, u
skladu sa propisima, nema obavezu pla¢anja poreza i doprinosa?" i pod ¢) "Da i je privrednom
subjektu odobreno odlaganje pla¢anja poreza i doprinosa. koje blagovremeno izvrsava?", nije
oznacio nijedan od ponudenih odgovora.

Narucilac je u obrazlozenju pobijane odluke. u dijelu u kojem se odnosi na ponudu
ponudaca "Petrol" d.d. Ljubljana sa podugovara¢em “Euro Dam-Jas™ d.o.o Lukavac. izmedu
ostalog, naveo: "Komisija za sprovodenje postupka javne nabavke utvrdila je da je ponuda
ponudaca "Petrol” d.d. Ljubljana sa podugovara¢em “Euro Dam-Jas™ d.o.o Lukavac ispravna
u smislu ¢lana 132 Zakona o javnim nabavkama jer ne sadrzi nijedan nedostatak koji
predstavlja razlog neispravnosti iz ¢lana 133 ovog Zakona. Naime, ponuda je sadinjena na
nacin predviden ESJN portalom 1 tenderskom dokumentacijom... Izjava privrednog subjekta
dostavljena na nac¢in predviden tednerskom dokumentacijom."

Pri ovakvom stanju stvari, Komisija za zastitu prava nalazi da je narucilac nepotpuno
1 nepravilno utvrdio ¢injeni¢no stanje u pogledu ispravnosti izjave privrednog subjekta
ponudaca "Petrol” d.d. Ljubljana. Naime, imajuci u vidu da je ponudac "Petrol" d.d. Ljubljana
svoju izjavu privrednog subjekta sa¢inio na obrascu 1. koji je sastavni dio Pravilnika o obrascu
izjave privrednog subjekta ("SL list CG" br. 55/23 1 83/23) koj1 pravilnik sadrzi uputstvo za
popunjavanje izjave, iz kojeg jasno proizilazi da su ponudaci bili duzni da se izjasne na pitanja
b) "Da li privredni subjekat, u skladu sa propisima, nema obavezu plaéanja poreza i
doprinosa?" i ¢) "Da li je privrednom subjektu odobreno odlaganje pla¢anja poreza i
doprinosa. koje blagovremeno izvrsava?'. a da ovaj ponuda¢ prilikom safinjavanja svoje
izjave privrednog subjekta nije postupio po navedenom uputstvu. odnosno nije odgovorio na
navedena pitanja. Komisija za zaStitu prava nalazi da je narucilac bio duzan da ponudaca
"Petrol" d.o.o0. Ljubljana. osnovom ¢lana 108 tacka 5 ZJN, iskljuci iz predmetnog postupka
javne nabavke.

Shodno navedenom, Komisija za zaStitu prava nalazi da je naru€ilac pobijanom
odlukom nepotpuno 1 nepravilno utvrdio ¢injeni¢no stanje od znacaja za ocjenu ispravnosti
izjave privrednog subjekta "Petrol" d.d. Ljubljana i izjave privrednog subjekta "M Oil" d.o.o.
Podgorica, zbog ¢ega je pobijana odluka nezakonita. jer nije u skladu sa ¢lanom 143 stav 3
ta¢. 719 ZJN., te je treba ponistiti i predmet vratiti na ponovni postupak i odlu¢ivanje osnovom
¢lana 192 stav 1 tacka 8 ZJN i ¢lana 126 st. 7 i 8 Zakona o upravnom postupku, kako bi
narucilac otklonio nepravilnosti na koje mu je ukazano, a 5to je duzan da u¢ini shodno ¢lanu
192 stav 3 ZJN.

S obzirom, da je zalba djelimi¢no usvojena, Komisija za zaStitu prava ¢e Zaliocu vratiti

sredstva uplac¢ena na ime naknade za vodenje Zalbenog postupka u iznosu od 1.499.00 eura,
shodno ¢lanu 188 stav 5 ZJN.
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Takode. 1z istih razloga. Komisija za zastitu prava nalazi da je osnovan zahtjev zalioca
za naknadu troskova postupka na ime sastava zalbe. pa imajuci u vidu da je ¢lanom 206 stav
4 ZIN propisano da se naknada za rad advokata odreduje u skladu sa Advokatskom tarifom i
za saCinjavanje podnesaka za neprocjenjive predmete u upravnom postupku i upravnom
sporu. kao 1 ¢injenicu da je zalba sa¢injena od strane advokata za kojeg je dostavljen dokaz
da je registrovan kao obveznik PDV-a. to mu se odreduju troskovi postupka po ovom osnovu
u iznosu od 484.00 eura. sa uracunatim PDV-om po stopi od 21%. u skladu sa ¢lanom 1 stav
3. ¢lanom 5 stav 5. tarifnim brojem 6 tacka 8 1 tarifnim brojem 9 Advokatske tarife Crne Gore
("SI list CG™, broj 79/17), koje troskove mu je naruc¢ilac duzan nadoknaditi u skladu sa
¢lanom 94 stav 3 Zakona o upravnom postupku (”Sl. list CG™, br. 56/14, 20/15.40/16137/17)
1 ¢lanom 12 stav 3 Uredbe o naknadi troskova 1 nagradi u upravnom postupku (7Sl. list CG™,
broj 18/16). jer je predmetni postupak javne nabavke pokrenut po sluzbenoj duznosti, a po
zalbi je odluceno u korist zalioca.

Na osnovu izloZenog. a primjenom ¢lana 192 stav 1 tacka 8 i ¢lana 206 stav 1 ZIN 1
¢lana 126 st. 7 i 8 Zakona o upravnom postupku, Komisija za zastitu prava je odlucila kao u
dispozitivu rjesenja.

Uputstvo o pravnoj zastiti

Protiv ovog rjesenja moze se pokrenuti upravni spor tuzbom Upravnom sudu Crne
Gore u roku od 20 dana od dana objavljivanja ovog rjeSenja na ESIN 1 na internet stranici
Komisije za zaStitu prava.

Danom objavljivanja ovog rjeSenja na ESJN i na internet stranici Komisije za zastitu
prava, smatra se da je rjeSenje uredno dostavljeno strankama u postupku. shodno ¢lanu 193
stav 4 ZIN.

Dostavna naredba:
- Objaviti rjesenje na ESIN i na internet stranici Komisije za zaStitu prava tri dana
od dana donosenja rjeSenja,

- dostaviti u a/a.
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