CRNA GORA

Komisija za zastitu prava u postupcima javnih nabavki
Broj: UP.0906-147/2023

ESIN: 44414

Podgorica, 24.07.2023.¢.

Komisija za zastitu prava u postupcima javnih nabavki na osnovu ¢lana 192 stav 1 tacka 8 i¢lana
206 stav 1 Zakona o javnim nabavkama (“Sl. list CG*, br. 74/19, 3/23 1 11/23) i ¢lana 126 st. 7 i 8
Zakona o upravnom postupku (“Sl. list CG*, br. 56/14, 20/15, 40/16 i 37/17), u postupku po Zzalbi
WSigillum CO* d.o.0. Podgorica od 16.06.2023.g.. izjavljenoj, preko punomo¢nika Be¢a Mededovica,
advokata iz Berana, protiv odluke Rudnika uglja a.d. Pljevlja broj 02/1-7791/1 od 06.06.2023.g. o
izboru najpovoljnije ponude, na sjednici odrzanoj dana 24.07.2023.¢., donijela je

RJIESENJE

1. Djelimi¢no se usvaja zalba ..Sigillum CO* d.o.0. Podgorica od 16.06.2023.g.. pa se ponistava
odluka Rudnika uglja a.d. Pljevlja broj 02/1-7791/1 od 06.06.2023.¢. o izboru najpovoljnije ponude i
predmet vrac¢a na ponovni postupak i odlucivanje.

2. NalaZe se Rudniku uglja a.d. Pljevlja da u roku od 15 dana od dana objavljivanja ovog rjesenja,
otkloni nepravilnosti na koje mu je ukazano ovim rjeSenjem i o tome obavijesti Komisiju za zastitu
prava u postupcima javnih nabavki u roku od tri dana od dana otklanjanja nepravilnosti.

3. Sredstva uplac¢ena na ime naknade za vodenje postupka u iznosu od 770,00 eura, Komisija za
zadtitu prava u postupcima javnih nabavki vrati¢e ,,Sigillum CO™ d.o.0. Podgorica, u roku od 15 dana
od dana pravosnaznosti ovog rjesenja.

4. Obavezuje se Rudnik uglja a.d. Pljevlja da ..Sigillum CO* d.o.o0. Podgorica nadoknadi troskove
postupka na ime sastava Zalbe u iznosu od 400,00 eura, u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti ovog
rjesenja.

Obrazlozenje

U postupku po tenderskoj dokumentaciji broj 016/23.1-02/1-4563/1 od 31.03.2023.g., za otvoreni
postupak javne nabavke robe — kontejneri. Rudnik uglja a.d. Pljevlja je, kao narutilac, donio odluku broj
broj 02/1-7791/1 od 06.06.2023.¢g. o izboru najpovoljnije ponude, kojom je kao najpovoljnija izabrana
ponuda ponudaca ,,Aroma* d.o.o. Pljevlja, zatim ponuda ponudaca ..Sigillum CO* d.o.o. Podgorica
ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao drugorangirana. ponuda ponudaca ..Alfa Project” d.o.o.
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Podgorica ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao trecerangirana. te ponuda ponudaca ..Stit* d.o.o.
Podgorica ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao ¢etvrtorangirana.

Ponuda¢ . Sigillum CO™ d.o.o. Podgorica je dana 16.06.2023.g.. putem ESIN. preko
punomoc¢nika Beca Mededovica, advokata iz Berana, izjavio Komisiji za zastitu prava u postupcima
javnih nabavki (u daljem tekstu: Komisija za zaStitu prava) zalbu protiv navedene odluke narutioca iz
svih zakonskih razloga. Zalilac u zalbi. u bitnom. isti¢e da je pobijana odluka nezakonita iz razloga $to
je narucilac ponudu ponudaca .,Aroma” d.o.o. Pljevlja trebao da ocijeni kao neispravnu, a njegovu
ponudu da izabere kao najpoveljniju. Dalje, istice da je ponuda ponuda¢a .Aroma™ d.o.o. Pljevlja
neispravna iz razloga $to ovaj ponudac nije sacinio istu u skladu sa uslovima iz predmetne tenderske
dokumentacije, jer rubrike ..odgovor/napomena* nije adekvatno popunio i time je propustio da se izjasni
i ponudi odgovore na zahtijevane uslove. Naime, istice da je ponuda¢ ..Aroma" d.o.0. Pljevlja u odnosu
na obavezni uslov, koji se odnosi na to da li su privredni subjekat i izvrsni direktor privrednog subjekta
osudivani. u rubrici ..odgovor/napomena* naveo Ne, zatim u odnosu na obavezni uslov, koji se odnosi
na to da li je privredni subjekat izmirio poreze i doprinose, u rubrici ,odgovor/napomena™ naveo Da, te
u odnosu na uslov za obavljanje djelatnosti, koji se odnosi na to da li je privredni subjekat upisan u
Centralni registar privrednih subjekata ili drugi odgovarajuci registar u rubrici ,,odgovor/napomena*
naveo Da, koji odgovori kao takvi nijesu jasni i validni i iz istih se ne moze zakljuciti da li je ponuda
ovog ponudaca ispravna ili ne. u prilog Cega se poziva na pravni stav iznijet u rjeSenju Komisije za zastitu
prava broj UP.0907-137/2022 od 30.12.2022.¢. Smatra da ponudac ..Aroma" d.o.o. Pljevlja nije ispunio
obavezni uslov za u¢e3ce u postupku javne nabavke iz razloga $to nije dostavio dokaz iz kojeg se moze
utvrditi da je izmirio obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje.
Takode, smatra da je pobijana odluka nezakonita, iz razloga §to je narucilac suprotno ¢lanu 135a Zakona
o javnima nabavkama (u daljem tekstu: ZIN), direktno obratio ponudacu .. Aroma” d.o.o. Plievlja
zahtjevom da dostavi dokaz da je na dan dostavljanja zahtjeva tj. dan 30.05.2023.g. izmirio obaveze po
osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje, budu¢i daje-stavom 4 ovog Clana
propisano da ¢e naruéilac zatraziti od ponudaca dokaz samo ako ne moZe da obezbijedi dokaz u skladu
sa stavom | ovog ¢lana. Dalje. isti¢e da je u skladu sa ¢lanom 111 stav 4 ZJN, narucilac bio duzan da
utvrdi da li je ponudaé ..Aroma* d.o.o. Pljevlja izmirio obaveze po osnovu poreza i doprinosa za
penzijsko i zdravstveno osiguranje na dan otvaranja ponuda tj. dan 26.04.2023.g., a ne na dan
dostavljanja zahtjeva tj. dan 30.05.2023.g. Dalje, isti¢e da je ponuda¢ .,Aroma" d.0.0. Pljevlja povodom
zahtjeva narucioca dostavio uvjerenje broj 16/6-2-604/23-2 od 31.05.2023.¢., koje nije izdato na dan
dostavljanja zahtjeva od strane naru¢ioca, {j. dan 30.05.2023.g.. ve¢ na dan 31.05.2023.g., a u kojem je
navedeno da je ovaj ponuda¢ podnio poreske prijave i prema istima obraCunao obaveze po osnovu:
poreza i doprinosa na li¢na primanja za zaposlene zaklju¢no sa 30.04.2023.g. i na dan 31.05.2023.¢g.
nema dug; poreza na dodatu vrijednost zakljuéno sa 30.04.2023.g. i na dan 31.05.2023.g. nema dug i
poreza na dobit pravnih lica predate za 2022.g. i na dan 31.05.2023.g. nema dug. Smatra da se iz
navedenog uvjerenja moze zakljuciti da ponuda¢ ,.,Aroma” d.o.o. Pljevlja nije dokazao da nema dug na
dan dostavljanja zahtjeva od strane naru¢ioca, te da nije dokazao da nema dugovanja na dan otvaranja
ponuda, odnosno ne moZe se zakljuciti da li je ovaj ponuda¢ izmirio obaveze po osnovu poreza i
doprinosa tokom mjeseca aprila, jer je u istom navedeno da je ponuda¢ ,,Aroma™ d.o.0. Pljevlja podnio
poreske prijave zakljuéno sa 30.04.2023.g. U kona¢nom, predlaze da Komisija za zadtitu prava usvoji

2



zalbu. ponisti pobijanu odluku 1 predmet vrati na ponovni postupak i odluc¢ivanje. nalozi naru¢iocu da
otkloni uc¢injene nepravilnosti, te da mu vrati sredstva upla¢ena na ime naknade za vodenje zalbenog
postupka, kao i da obaveze naru¢ioca da mu nadoknadi troskove postupka na ime sastava zalbe u iznosu
od 400.00 cura.

Narucilac je dana 19.06.2023.g., putem ESIN, dostavio Komisiji za zastitu prava spise predmeta,
sa odgovorom na zalbu. u kojem, u bitnom, istice da je ponuda¢ ..Aroma™ d.o.o. Pljevlja ispunjenost
obaveznih uslova i uslova za obavljanje djelatnosti garantovao izjavom privrednog subjekta, koju je u
svojoj ponudi priloZio za sva tri uslova. Smatra da pozivanje zalioca na rjeSenje Komisije za zastitu prava
broj UP.0907-137/2022 od 30.12.2022.g. nema pravni osnov, jer je navedeno rjesenje donijeto po starom
ZJIN. Dalje. istice da od strane nadleznog poreskog organa nije mogao da pribavi dokaz putem ESIN-a,
budu¢i da je provjera podataka kod nadleznog poreskog organa putem ESIN-a pocela dana
13.06.2023.¢., iz kojeg razloga je isti pribavio od ponudaca ..Aroma™ d.o.o. Pljevlja. u skladu sa ¢lanom
135a stav 4 ZIN. Takode, istice da zalilac neosnovano istice u zalbi da je bio duzan da vrsi provjeru
poreskih dugovanja ponudaca .,Aroma* d.o.o0. Pljevlja na dan otvaranja ponuda, buduci da se ta obaveza
odnosila na ZJN koji je prestao da vazi 10.01.2023.g. Smatra da je ponuda¢ ..Aroma™ d.o.o. Pljevlja
dostavljenim uvjerenjem broj 16/6-2-604/23-2 od 31.05.2023.g. dokazao da je izmirio obaveze po
osnovu poreza i doprinosa na dan 31.05.2023.g.

Komisija za zastitu prava je razmotrila zalbu. odgovor na zalbu, pobijanu odluku i ostale spise
predmeta i utvrdila sljedece:

Neosnovan je zalbeni navod zalioca da je ponuda ponudaca ,.Aroma™ d.o.o. Pljevlja neispravna.
zato $to ovaj ponuda¢ nije saéinio istu u skladu sa uslovima iz predmetne tenderske dokumentacije. jer
rubrike ..odgovor/napomena™ nije adekvatno popunio. i time se nije izjasnio i ponudio odgovore na
zahtijevane uslove. Ovo iz sljedecih razloga:

Narug¢ilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom u tacki 12. Uputstvo za saCinjavanje
ponude predvidio: ,.Ponuda se sa¢injava u ESIN u skladu sa tenderskom dokumentacijom 1 vaze¢im
Pravilnikom o sadrzaju ponude i uputstvom za sa¢injavanje i podnosenje ponude. Ispunjenost uslova za
ucesée u postupku javne nabavke dokazuje se izjavom privrednog subjekta. koja se sacinjava na obrascu
datom u Pravilniku o obrascu izjave privrednog subjekta...”

Ponuda¢ ..Aroma™ d.o.o0. Pljevlja je u svojoj ponudi u Uslovima za u¢e$c¢e u postupku i zahtjevima
od znacaja za izvrSenje predmeta nabavke u odnosu na obavezni uslov iz stavke I, u rubrici
.Odgovor/napomena* naveo ,.Ne“, zatim u odnosu na obavezni uslov iz stavke 2, u rubrici
..Odgovor/napomena* naveo ..Da", te u odnosu na uslov za obavljanje djelatnosti iz stavke 3, u rubrici
..Odgovor/napomena* naveo ,.Da“, te u rubrici ..prilozi* za sva tri navedena uslova dostavio izjavu
privrednog subjekta, u kojoj je u dijelu 111 Obavezni uslovi za u¢esée u postupku javne nabavke, u tacki
A: Uslovi povezani sa krivicnim presudama. u rubrici predvidenoj za odgovor na pitanje .,Da li je
privredni subjekat i izvrsni direktor privrednog subjekta osuden pravosnaznom presudom za neko od
krivi¢nih djela sa obiljezjima iz ¢lana 99 stav 1 tacka 1 Zakona o javnim nabavkama oznacio ,,Ne®, zatim
u tacki B: Osnove povezane s pla¢anjem poreza ili doprinosa za penzijsko i invalidsko osiguranje, u
rubrici predvidenoj za odgovor na pitanje ..Da li je privredni subjekat izmirio sve svoje dospjele obaveze
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po osnovu poreza 1 doprinosa za penzijsko i invalidsko osiguranje™ oznacio ..Da", te u dijelu VI Uslovi

sposobnosti privrednog subjekta u tacki A: Sposobnost za obavljanje profesionalne djelatnosti. u rubrici
predvidenoj za odgovor na pitanje broj 1) ..Da li privredni subjekat posjeduje dokaz o registraciji u
Centralnom registru privrednih subjekata ili drugom odgovaraju¢em registru, sa podacima o ovlaséenom
licu privrednog subjekta oznacio .,Da", te na podpitanje ..Ako je odgovor da navesti o kojem dokazu se
radi”, naveo ,.Izvod IZ CENTRALNOG REGISTRA PRIVREDNIH SUBJEKATA CRNE GORE".

Narucilac je u obrazloZzenju pobijane odluke u odnosu na ponudu ponudaca ..Aroma* d.o.o.
Pljevlja. izmedu ostalog, naveo: .U skladu sa ¢lanom 134 ZJN. Komisija je izvrsila pregled ponude
ponudaca Aroma D.0.0. Pljevlja i ocijenila da je ponuda sacinjena u skladu sa navedenim ¢lanom.
tehnickom specifikacijom Narucioca i da su u ponudi dostavljeni svi dokazi iz ¢lana 120 stav 16 ZJN...
Takode ponudac je ispunio zahtjeve i uslove u pogledu nac¢ina izvrSenja predmeta nabavke, u skladu sa
tenderskom dokumentacijom. i Komisija je ocijenila da je ponuda ispravna u skladu sa ¢lanom 132 ZJN,
te da ponuda ne sadrzi razloge neispravnosti iz ¢lana 133 ZJN.*

Pri ovakvom stanju stvari, Komisija za zastitu prava nalazi da je ponuda ponudac¢a ..,Aroma* d.o.o.
Pljevlja u naznacenom dijelu sacinjena u skladu sa uslovima iz predmetne tenderske dokumentacije i
uputstvom za sac¢injavanje ponude, budu¢i da se ovaj ponuda¢ u rubrikama ..odgovor/napomena®, u
odnosu na naprijed navedene uslove za uc¢esce u postupku, jasno izjasnio da ispunjava predvidene uslove
i naveo dokaze kojima to dokazuje.

Prilikom odlucivanja o ovom zalbenom navodu Komisija za zastitu prava je imala u vidu rjeSenje
broj UP.0907-137/2022 od 30.12.2022.¢g., na koje se zalilac poziva u zalbi, ali nalazi da to rjeSenje nije
od uticaja za odlu¢ivanje u ovom postupku, jer nije u pitanju ista ¢injeni¢na i pravna situacija.

Osnovan je zalbeni navod Zzalioca da se iz pobijane odluke ne moze utvrditi da li je ponudac
.Aroma“ d.o.o. Pljevlja ispunio obavezni uslov za-u¢es¢e u postupku javne nabavke, iz razloga Sto nije
dostavio dokaz iz kojeg se moze utvrditi da je izmirio obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko
i zdravstveno osiguranje u odnosu na dan podnos$enja zahtjeva za pribavljanje dokaza. Ovo iz sljedecih

razloga:

Odredbom ¢lana 111 stav 1 ZJN propisano je da podnosilac prijave za kvalifikaciju, odnosno
ponuda¢ podnosi izjavu privrednog subjekta kojom garantuje da ¢e u toku trajanja postupka javne
nabavke i realizacije ugovora o javnoj nabavci ispunjavati sve uslove za u¢es¢e u postupku javne nabavke
i da ne postoji osnov za isklju¢enje iz postupka javne nabavke predviden tenderskom dokumentacijom,
zatim odredbom ¢lana 135a stav | ovog zakona propisano je da nakon vrednovanja ponuda, komisija vrsi
provjeru podataka sadrZanih u izjavi privrednog subjekta ponudaca ¢ija ponuda je ponuda ekonomski
najpovoljnija. i to: pribavljanjem javno dostupnih dokaza; uvidom u dokaze kojima raspolaze, ako su
relevantni u trenutku provjere ili pribavljanjem dokaza od nadleznih organa, organizacija ili drugih
pravnih lica, te stavom 4 ovog ¢lana propisano je da ako naruéilac ne moze da obezbijedi dokaz u skladu
sa stavom 1 ovog ¢lana, zatrazice od ponudaca da, u roku od osam dana od dana dostavljanja zahtjeva,
putem ESJN dostavi original ili kopiju trazenog dokaza, osim dokaza u vezi posebnih osnova za

isklju¢enje iz postupka javne nabavke.



Narucilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom u Uslovima za uceS¢e u postupku i
zahtjevima od znacaja za izvrsenje predmeta nabavke u dijelu .obavezni uslovi* predvidio: .U postupku
javne nabavke moze da ucestvuje samo privredni subjekat koji je je izmirio sve dospjele obaveze po
osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje, o kojima evidenciju vodi organ uprave
nadlezan za naplatu poreskih prihoda, odnosno nadlezni organ drzave u kojoj privredni subjekat ima
sjediste, Sto se dokazuje na osnovu uvjerenja. potvrde ili drugog akt koji izdaje organ uprave nadlezan
za naplatu poreskih prihoda, odnosno nadlezni organ drzave u kojoj privredni subjekat ima sjediste. radi
utvrdivanja ispunjenosti uslova iz ¢lana 99 stav | tacka 2 ZIN®™, te u tacki 12. iste (Uputstvo za
sacinjavanje ponude) predvidio: .,Ponuda se sa¢injava u ESJN u skladu sa tenderskom dokumentacijom
i vaze¢im Pravilnikom o sadrzaju ponude i uputstvom za sa¢injavanje i podnosenje ponude. Ispunjenost
uslova za ucesce u postupku javne nabavke dokazuje se izjavom privrednog subjekta, koja se sacinjava
na obrascu datom u Pravilniku o obrascu izjave privrednog subjekta...”. Takode, narucilac je izmjenom
I tenderske dokumentacije od 10.04.2023.g. predvidio da ¢e se otvaranje ponuda odrzati dana

26.04.2023.g. u 12:15 ¢asova.

Ponuda¢ ,,Aroma* d.o.o. Pljevlja je uz ponudu dostavio izjavu privrednog subjekta. u kojoj je u
dijelu 111 Obavezni uslovi za u¢esce u postupku javne nabavke, u tacki B: Osnove povezane s placanjem
poreza ili doprinosa za penzijsko i invalidsko osiguranje, u rubrici predvidenoj za odgovor na pitanje
.Dali je privredni subjekat izmirio sve svoje dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko

i invalidsko osiguranje™ oznacio ,.Da".

Naru¢ilac je dana 30.05.2023.g., putem ESIN-a, u dijelu ,.komunikacija v postupku®, uputio
ponudacu ,,Aroma* d.o.o. Pljevlja zahtjev za dostavljanje originala ili ovjerenih kopija dokaza, u kojem
je navedeno: ..PoStovani. radi provjere ta¢nosti podataka navedenih u Izjavi privrednog subjekta.
dostavljenoj u vasoj ponudi za nabavku roba Kontejneri potrebno je da u skladu sa ¢lanom 135 stav 4
Zakona o javnim nabavkama. u roku od osam dana od prijema ovog zahtjeva putem ESJN dostavite
original ili kopiju dokaza koji su zahtijevani u postupku javne nabavke. Sifra postupka 44414 od
31.03.2023. godine koji se odnose na: obavezni uslov — pla¢ene obaveze po osnovu poreza i doprinosa
za penzijsko i zdravstveno osiguranje, u odnosu na dan dostavljanja ovog zahtjeva“. povodom kojeg
zahtjeva je ovaj ponuda¢ dana 01.06.2023.g., takode, u dijelu ..komunikacija u postupku®, dostavio
Uvjerenje Uprave prihoda i carina — Podruéna jedinica Pljevlja broj 16/08-2-604/23/2 od 31.05.2023.¢..
u kojem je navedeno da je poreski obveznik ,.,Aroma™ d.o.0. Pljevlja, PIB 02153726 na osnovu sluzbenih
evidencija ovog organa podnio poreske prijave i prema istima obracunao obaveze po osnovu: poreza i
doprinosa na li¢na primanja za zaposlene zaklju¢no sa 30.04.2023.g. i na dan 31.05.2023.g. nema dug:
poreza na dodatu vrijednost zakljuéno sa 30.04.2023.g. i na dan 31.05.2023.g. nema dug i poreza na dobit
pravnih lica predate za 2022.¢. i na dan 31.05.2023.g. nema dug.

Naruéilac je u obrazlozenju pobijane odluke u odnosu na ponudu ponudaca ..Aroma™ d.o.o0.
Pljevlja, izmedu ostalog, naveo: ..U skladu sa ¢lanom 134 ZIN, Komisija je izvrSila pregled ocjene
ponude ponudac¢a Aroma d.o.0. Pljevlja i ocijenila da je ponuda sa¢injena u skladu sa navedenim ¢lanom.
tehnickom specifikacijom Narucioca i da su u ponudi dostavljeni svi dokazi iz ¢lana 120 stav 16 ZIN...
Takode, ponuda¢ je ispunio zahtjeve i uslove u pogledu nacina izvrSenja predmeta nabavke, u skladu sa



tenderskom dokumentacijom. i Komisija je ocijenila da je ponuda ispravna u skladu sa ¢lanom 132 ZJN.
te da ponuda ne sadrzi razloge neispravnosti iz ¢lana 133 ZIN.*

Dakle. iz navedenog ¢injenicnog stanja proizilazi da je narucilac u skladu sa odredbom ¢lana
135a stav 4 ZJN vrsio provjeru podataka sadrzanih u izjavi privrednog subjekta ponudaéa ..Aroma* d.o.o.
Pljevlja. ¢ija je ponuda ekonomski najpovoljnija, na osnovu dokaza, tj. Uvjerenja Uprave prihoda i carina
— Podrucna jedinica Pljevlja broj 16/08-2-604/23/2 od 31.05.2023.g., koji je pribavio trazenjem dokaza
od ovog ponudaca. Naime, kako je ¢lanom 111 stav 1 ZIN propisano da ponuda¢ podnosi izjavu
privrednog subjekta kojom garantuje da ¢e u toku trajanja postupka javne nabavke i realizacije ugovora
0 javnoj nabavci ispunjavati sve uslove za ucesce u postupku javne nabavke i da ne postoji osnov za
isklju¢enje iz postupka javne nabavke predviden tenderskom dokumentacijom, to se provjera podataka
sadrzanih u izjavi privrednog subjekta, ako se ista visi trazenjem dokaza od ponudaca, vrsi u odnosu na
stanje na dan dostavljanja zahtjeva za pribavljanje dokaza. u konkretnom, na dan 30.05.2023.g. Medutim,
buduci da ponudac ..Aroma™ d.o.o. Pljevlja nije dostavio dokaz da je na dan dostavljanja zahtjeva za
pribavljanje dokaza. tj. na dan 30.05.2023.g.. izmirio sve dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa
za penzijsko i zdravstveno osiguranje, ve¢ na naredni dan, tj. na dan 31.05.2023.g., to se iz datog
obrazlozenja pobijane odluke ne moze utvrditi kako je narucilac zakljucio da je ovaj ponudac
dostavljenim dokazom dokazao ispunjenost zahtijevanog obaveznog uslova, odnosno da je izmirio sve

dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje.

Naime. narucilac je duzan da u ponovnom postupku provjeri ta¢nost izjave privrednog subjekta na
jedan od nacina predviden ¢lanom 135a ZIN.

Shodno navedenom, Komisija za zaStitu prava nalazi da je narucilac pobijanom odlukom
nepotpuno utvrdio ¢injeni¢no stanje od znacaja za dokazivanje ispunjenosti obaveznog uslova u odnosu
na izmirenje svih dospjelih obaveza po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje
ponudaca ,Aroma* d.o.o. Pljevlja, zbog Cega je pobijana odluka nezakonita, jer nije u skladu sa ¢lanom
143 stav 3 tacka 7 ZJN, te je treba ponistiti i predmet vratiti na ponovni postupak i odlucivanje osnovom
¢lana 192 stav 1 tacka 8 ZJN i ¢lana 126 st. 7 i 8 Zakona o upravnom postupku, kako bi naruc¢ilac otklonio
nepravilnosti na koje mu je ukazano, a §to je duzan da ucini shodno ¢lanu 192 stav 3 ZJN.

Budu¢i da je zalba djelimi¢no usvojena, Komisija za zastitu prava ¢e 7aliocu vratiti sredstava
uplacena na ime naknade za vodenje zalbenog postupka u iznosu od 770,00 eura, u skladu sa ¢lanom 188
stav 5 ZJN.

Takode. iz istih razloga, Komisija za zastitu prava nalazi da je osnovan zahtjev zalioca za naknadu
troskova postupka na ime sastava Zalbe od strane advokata, pa imajuéi u vidu da je ¢lanom 206 stav 4
ZJN propisano da se naknada za rad advokata odreduje u skladu sa Advokatskom tarifom i za
satinjavanje podnesaka za neprocjenjive predmete u upravnom postupku i upravnom sporu, kao i
&injenicu da je Zalba sa¢injena od strane advokata za kojeg nije dostavljen dokaz da je registrovan kao
obveznik PDV-a, to mu se odreduju troskovi postupka po ovom osnovu u iznosu od 400.00 eura, bez
PDV-a. u skladu sa ¢lanom 1 stav 3. tarifnim brojem 6 tatka 8 i tarifnim brojem 9 Advokatske tarife
Crne Gore (“Sl. list CG”, broj 79/17), koje troskove mu je narucilac duzan nadoknaditi u skladu sa

¢lanom 94 stav 3 Zakona o upravnom postupku ("SI list CG™, br. 56/14, 20/15, 40/16 i 37/17) i ¢lanom
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12 stav 3 Uredbe o naknadi troSkova i nagradi u upravnom postupku ("SI list CG™, broj 18/16), jer je
predmetni postupak javne nabavke pokrenut po sluzbenoj duznosti. a u postupku po zalbi je odlu¢eno u
korist zalioca.

Na osnovu izlozenog. a primjenom ¢lana 192 stav 1 tacka 8 i ¢lana 206 stav 1 ZIN i ¢lana 126 st.
718 Zakona o upravnom postupku, Komisija za zastitu prava je odlucila kao u dispozitivu rjesenja.

Uputstvo o pravnoj zaStiti

Protiv ovog rjesenja moze se pokrenuti upravni spor tuzbom Upravnom sudu Crne Gore u roku
od 20 dana od dana objavljivanja rjesenja na ESIN i na internet stranici Komisije za zastitu prava.

Danom objavljivanja ovog rjesenja na ESIN i na internet stranici Komisije za zastitu prava.
smatra se da je rjeSenje uredno dostavljeno strankama u postupku, shodno ¢lanu 193 stav 4 ZIN.

Dostavna naredba:

- Objaviti rjeSenje na ESIN i na internet stranici Komisije za zastitu prava u roku od ti i

donosenja rjesenja.
- - dostaviti u a/a.



